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Выводы по результатам плановой камеральной проверки
муниципального автономного общеобразовательного учреждения «Основная общеобразовательная школа № 5»

(ИНН 6617005916, ОГРН 1026601184664)

Проверкой установлены следующие нарушения:

1. В нарушение ч. 2 и 3 ст. 22 Закона о контрактной системе объектом контроля при определении НМЦК на закупку оборудования в производственные помещения столовой (стола производственного, стеллажа складского металлического и ванны моечной для пищеблока) учтены коммерческие предложения с техническими характеристиками товара, несоответствующими техническим характеристикам товара, указанным в технической документации по закупке и на условиях доставки товара, отличных от установленных в извещении. Так же в данных коммерческих предложениях, отсутствуют даты составления предложений и срок действия ценовых предложений, что не позволяет идентифицировать время предоставления коммерческих предложений и предельный срок их использования.
2. В нарушении п. 2.1. Методических рекомендаций от 02.10.2013 № 567 в письменном обосновании НМЦК на закупку стола производственного и стеллажа складского металлического указаны наименования поставщиков, предоставивших коммерческие предложения, вместо указания реквизитов коммерческих предложений.
3. При проверке определения цен контрактов, заключенных с единственным поставщиком (подрядчиком, исполнителем) были выявлены нарушения и недостатки формирования цен.

3.1.  В некоторых коммерческих предложениях, отсутствует дата составления предложения и срок действия ценового предложения, что не позволяет идентифицировать время предоставления коммерческого предложения и предельный срок его использования.

3.2.  В некоторых коммерческих предложениях отсутствует информация о включении в стоимость доставки,  что нарушает положения ч. 3 ст. 22 Закона о контрактной системе, поскольку информация о ценах товаров должна быть получена с учетом сопоставимых с условиями планируемой закупки коммерческих и (или) финансовых условий поставок товаров, выполнения работ, оказания услуг.
3.3.  Для определения цен контрактов использовались коммерческие предложения юридических лиц в сведениях ЕРГЮЛ которых отсутствует вид деятельности поставок товара, планируемых к закупке и юридических лиц, прекративших деятельность юридического лица.
3.4.  Отсутствуют коммерческие предложения к двум договорам с единственным поставщиком и один договор заключен с использованием одного коммерческого предложения без указания информации о включении в стоимость доставки и без указания срока действия ценового предложения.

